Stellungnahme des Studierendenparlaments — Kurzfassung Kiel, 07.04.2025

AfD-Verbot jetzt!

Mit groRer Sorge blicken wir dieser Tage nach Berlin, wo die , Alternative fir Deutschland” (AfD) mit
Uber 24 Prozent der Sitze im neuen Bundestag vertreten ist’.

Die AfD verfolgt unter anderem eine wissenschaftsfeindliche Politik. So schreibt sie in ihrem
Grundsatzprogramm, dass sie sie flir das Humboldt’sche Bildungsideal und eine Wissenschaft ,frei
von ideologischen Zwidngen” einsetze?. Die AfD sieht Bildung als Mittel zum wirtschaftlichen Zweck.
Wenn sich die AfD auf das Humboldt'sche Bildungsideal bezieht, scheint ein elitenférderndes
Bildungsverstandnis im Vordergrund zu stehen.3

Dartiber hinaus fordert die AfD eine Riickkehr zu Diplom, Magister und Staatsexamen und spricht
sich gegen die Bologna-Reform aus.? Eine Kritik am derzeitigen Bachelor-Master System ist durchaus
berechtigt. Jedoch sollten aus emanzipatorischer Perspektive dabei Aspekte wie eine individuelle
Studienplanung oder die Klausurenflut im Vordergrund stehen; sollte wissenschaftliche Bildung
gefordert werden, anstatt eine mangelnde Verwertbarkeit der Abschliisse am Arbeitsmarkt
anzuprangern.’

Zusatzlich sollen Hochschulen das Recht erhalten, Bewerber*innen nach eigenen Kriterien
auszuwahlen®, und es sollen Studiengebiihren fiir Studierende aus Nicht-EU Staaten, wie es sie
bereits in Bayern gibt, erhoben werden.” Dabei ist die Studiengebiihrenfreiheit ein wichtiger Pull-
Faktor fir deutsche Hochschulen. Die Einflihrung von Studiengebiihren hatte zur Folge, dass
bestehende Auslastungsprobleme, insbesondere in den von der AfD hochgepriesen
Ingenieurswissenschaften, weiter verscharft werden wiirden.®

Die Bildungspolitik der AfD bedeutet den Einstieg in die Provinzialisierung des deutschen Hochschul-
und Wissenschaftssystems. Fir ein global verflochtenes Deutschland, dessen Wirtschaft auf Export
setzt, ware eine solche Renationalisierung schadlich.

Die AfD fordert in ihrem Programm zudem eine grundsatzliche Abschaffung von Gender-Forschung
sowie den ,Wildwuchs an Studienfachern in Geistes- und Sozialwissenschaften kritisch auf
Wissenschaftlichkeit zu prifen“.® Die AfD ignoriert bewusst die Vielfalt und die Interdisziplinaritat
geschlechtertheoretischer Forschungsansatze. Diese Ablehnung der Gender Studies seitens der AfD
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und die Forderung nach ihrer Abschaffung muss in einem breiteren antifeministischen und
wissenschaftsfeindlichen Kontext betrachtet werden.?

Die AfD als extrem kapitalistische, gewerkschaftsfeindliche, rickschrittliche familienorientierte,
damit einhergehend frauenfeindliche und in Teilen fundamental christlich-religiése Partei bedroht
unsere freiheitliche demokratische Grundordnung.

Eine Moglichkeit dieser Gefahr zu begegnen, ist ein Parteiverbot. Auch wenn ein Parteiverbot
rechtsextremes Gedankengut nicht verbieten kann, so wiirde es doch den Risiken begegnen, die von
der Existenz der AfD mit ihren verbandsmaRigen Wirkungsmoglichkeiten ausgehen.!! Es wiirde den
Machtzuwachs der Partei stoppen, die organisierte Verbreitung ihres rechtsextremen
Gedankenguts schwdachen und letztendlich die durch sie ausgehende Gefahr fir die freiheitliche
demokratische Grundordnung abwenden?!?. Die Voraussetzungen fiir ein AfD-Parteiverbot sehen
wir als gegeben an.13

Vor diesem Hintergrund halten wir die Einleitung eines Parteiverbotsverfahrens gegen die AfD nicht
nur fir legitim, sondern fir dringend geboten. Wir rufen Bundestag, Bundesrat und
Bundesregierung auf, ein solches Verfahren einzuleiten.
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Stellungnahme zur Forderung nach einem AfD-Parteiverbot

Mit groRer Sorge blicken wir dieser Tage nach Berlin, wo die , Alternative fir Deutschland” (AfD) mit
Uber 24 Prozent der Sitze im neuen Bundestag vertreten ist4.

Bildungs- und Wissenschaftspolitik

Die AfD verfolgt unter anderem eine wissenschaftsfeindliche Politik. So schreibt sie in ihrem
Grundsatzprogramm zwar, dass sie sie flir das Humboldt’sche Bildungsideal und eine Wissenschaft
Jfrei  von ideologischen Zwingen” einsetze'>, wobei die AfD extrem kapitalistisch,
gewerkschaftsfeindlich, riickschrittlich familienorientiert, damit einhergehend frauenfeindlich und
in Teilen fundamental christlich-religi6s ist.®

Auch das Humboldt’sche Bildungsideal selbst sollte nicht unkritisch gesehen werden. Unter der
Federfihrung Humboldts entstand das dreigliedrige Schulsystem, das der Reproduktion der Eliten
dienen sollte. Gleichzeitig widerspricht das Humboldt’sche Bildungsideal dem humanistischen
Bildungsideal, dass Bildung nicht mit Berufsausbildung vermischt werden soll. Die AfD sieht Bildung
als Mittel zum wirtschaftlichen Zweck. Wenn sich die AfD auf das Humboldt’sche Bildungsideal
bezieht, scheint ein elitenférderndes Bildungsverstidndnis im Vordergrund zu stehen.!’

Dartiber hinaus fordert die AfD eine Riickkehr zu Diplom, Magister und Staatsexamen und spricht
sich gegen die Bologna-Reform aus.’® Eine Kritik am derzeitigen Bachelor-Master System ist
durchaus berechtigt. Jedoch sollten aus emanzipatorischer Perspektive dabei Aspekte wie eine
individuelle Studienplanung oder die Klausurenflut im Vordergrund stehen; sollte wissenschaftliche
Bildung gefordert werden, anstatt eine mangelnde Verwertbarkeit der Abschliisse am Arbeitsmarkt
anzuprangern.® Ein Bachelor oder Master beschreibt heute bis ins kleinste Detail, was die Leute
studiert haben und berechtigt damit Absolvent*innen, sich ohne grofle Genehmigungsverfahren auf
Stellen im europdischen Ausland zu bewerben.?°

Zusatzlich sollen Hochschulen das Recht erhalten, Bewerber*innen nach eigenen Kriterien
auszuwahlen?!, und es sollen Studiengebihren fiir Studierende aus Nicht-EU Staaten, wie es sie
bereits in Bayern gibt, erhoben werden.?? Die Forderung der AfD nach Studiengebiihren hat wenig
mit der von ihr beschriebenen Angst vor einem gesunkenen Niveau gemein, sondern folgt eher dem
Versuch, eine mehrgliedrige und sozial ungerechte Bildungslandschaft zu erhalten.?® Dabei ist die
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Studiengebiihrenfreiheit ein wichtiger Pull-Faktor fiir deutsche Hochschulen. Die Einfihrung von
Studiengebiihren hatte zur Folge, dass bestehende Auslastungsprobleme, insbesondere in den von
der AfD hochgepriesen Ingenieurswissenschaften, weiter verscharft werden wiirden.?*

Die Bildungspolitik der AfD bedeutet den Einstieg in die Provinzialisierung des deutschen Hochschul-
und Wissenschaftssystems. Fir ein global verflochtenes Deutschland, dessen Wirtschaft auf Export
setzt, ware eine solche Renationalisierung schadlich.

Die AfD fordert in ihrem Programm zudem eine grundsatzliche Abschaffung von Gender-Forschung
sowie den ,Wildwuchs an Studienfachern in Geistes- und Sozialwissenschaften kritisch auf
Wissenschaftlichkeit zu prifen”.?

Dabei gibt es fiir die Existenz von Gender-Studies inhaltliche Griinde (beispielsweise Erforschung
des Gender-Pay-Gaps). Geschlechterforschung wird die Wissenschaftlichkeit abgesprochen. Die AfD
bietet aber keine Transparenz, was (eigene) Kriterien zur Wissenschaftlichkeit anbelangt. Die AfD
ignoriert bewusst die Vielfalt und die Interdisziplinaritdit geschlechtertheoretischer
Forschungsansatze. Diese Ablehnung der Gender Studies seitens der AfD und die Forderung nach
ihrer Abschaffung muss in einem breiteren antifeministischen und wissenschaftsfeindlichen Kontext
betrachtet werden.?®

Des Weiteren unterstellt die AfD dem Landesbeauftragten fiir politische Bildung, ebendiese und die
Erinnerungskultur einseitig zu gestalten, eine ,unselige Fokussierung auf sachfremde
Ideologieprojekte wie Gender, Klima oder Massenmigration” und fordert stattdessen ,echte
Ausgewogenheit in der politischen Bildung*.?’

Die AfD-nahe Desiderius Erasmus Stiftung ermdglicht dagegen politische Bildungsarbeit, Studien
und die finanzielle Unterstiitzung auch extrem rechter Studierender und Promovierender.?®

Allgemeine Gefahr fiir die freiheitliche demokratische Grundordnung

Die AfD fordert eine Beschneidung der Sozialsysteme und eine stark marktorientierte Steuer-,
Sozial- und Wirtschaftspolitik.?° Die Wahler*innen der AfD wiren von den Folgen der angestrebten
Steuer-, Wirtschafts- und Sozialpolitik selbst negativ betroffen.3°

Die AfD ist gegen Schwangerschaftsabbriiche und spricht Frauen das Recht ab, selbst tGber ihren
Kérper zu entscheiden.3! Daruber hinaus leugnet oder bagatellisiert die AfD eine strukturelle
Benachteiligung der Frau gegeniiber dem Mann, wie z.B. geringerer Lohn fiir gleiche Arbeit.3? Die
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AfD thematisiert Gewalt gegen Frauen nicht in ihren Wahlprogrammen und instrumentalisiert
geschlechtsspezifische Gewalt, um gegen Muslime und Gefliichtete zu hetzen.3? Sie fordert zudem
die Streichung von LGBTQI*-Themen aus den Schullehrpldnen.3*

Die AfD hat kein Interesse an demokratischen Prozessen und hindert diese aktiv, siehe z.B. in
Thiringen: Der AfD-Altersprasident weigerte sich, die Beschlussfahigkeit des Landtags festzustellen.
Die AfD wollte den Eklat.3>3¢

Eine Moglichkeit der Gefahr zu begegnen, die durch die AfD fir die freiheitliche demokratische
Grundordnung ausgeht, ist ein Parteiverbot. Auch wenn ein Parteiverbot rechtsextremes
Gedankengut nicht verbieten kann, so wirde es doch den Risiken begegnen, die von der Existenz
der AfD mit ihren verbandsmaRigen Wirkungsmoglichkeiten ausgehen.®’” Es wiirde den
Machtzuwachs der Partei stoppen, die organisierte Verbreitung ihres rechtsextremen
Gedankenguts schwdachen und letztendlich die durch sie ausgehende Gefahr fir die freiheitliche
demokratische Grundordnung abwenden3®, Die Voraussetzungen fiir ein AfD-Parteiverbot sehen
wir als gegeben an!?.3°

Vor diesem Hintergrund halten wir die Einleitung eines Parteiverbotsverfahrens gegen die AfD nicht
nur fir legitim, sondern fiir dringend geboten. Wir rufen Bundestag, Bundesrat und
Bundesregierung auf, ein solches Verfahren einzuleiten.
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